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Znak przetargu: PZD-3321.12.2013

Pytania do przetargu i odpowiedzi

W dniu 17.07.2013 r. wplynely do Zamawiajacego pytania dotyczace w/w przetargu;

1.

Umowa zaklada, ze odbidr koficowy ma by¢ bezusterkowy (bez wad). Prosimy o
potwierdzenie, iz definicja ,,bezusterkowy” zgodna jest z doktryna i bogatym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego w zakresie obowiazku Inwestora do odbioru robot okreslonego w art. 647
k.c. i obejmuje jedynie wady istotne tj. takie, ktore uniemozliwiaja korzystanie z przedmiotu
zamdwienia.

Umowa nie zakfada ograniczenia kar umownych, a jednocze$nie okreséla prawo Inwestora do
dochodzenia odszkodowania uzupelniajgcego powodujac, ze jest on w pelni zabezpieczony na
wypadek ewentualnych szkod. Brak ograniczenia w naliczeniu kar to nie tylko rzadko
spotykana praktyka w obrocie gospodarczym, ale takze sytuacja, ktora zmusza Wykonaweow
do skalkulowania ewentualnego ryzyka i zwigkszenia ceny ofertowej, co z kolei powodowa¢
bedzie wydatkowanie srodkéw publicznych w wigkszej niz to konieczne warto$ci. Prosimy o
wprowadzenie do umowy standardowego zapisu o ograniczeniu kar umownych do 10 %
wynagrodzenia.

SIWZ i umowa sztywno okresla termin zakonczenia realizacji tj. 30.09.2013 r. W umowie
brak jest istotnych przestanek co do mozliwosci jego zmiany w przypadku przedtuzajacego sig
postepowania przetargowego, czy tez wystapienia okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy
takich jak: nie zawinione przez Wykonawce dziatanie organow administracji, brak
niezbednych decyzji, uzgodnief, blgdy w dokumentacji przekazanej przez Zamawiajacego,
czy okolicznosci lezace po stronie Zamawiajacego — zawieszenie robét. Czy Zamawiajacy
wprowadzi do umowy w/w przyczyn jako przestanki przedtuzenia terminu wykonania?
Prosimy o wyjasnienie w jakim przypadku, w $wietle tresci §4 ust. 6 umowy, Zamawiajgcy
wyznaczy roboty ,,zaniechane” ?

Zgodnie z §7 ust.4 umowy druga czg$¢ zwalnianego zabezpieczenia dot. roszczefi z tytutu
gwarancji jako$ci i rekojmi jest zwracana w terminie do 15 dni po uptywie okresu gwarancji i
rekojmi. Zgodnie z art. 151 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych takie zabezpieczenie
odnosi sie wylacznie do roszczen z tytulu rekojmi za wady i podlega zwrotowi w terminie 15
dni po uptywie okresu rekojmi. Prosimy o dokonanie korekty powolanego zapisu i
dostosowanie go do wymogdw ustawy Prawo Zamowien Publicznych.

W $wietle §13 ust. 1 pkt 3) umowy naliczenie kary umownej przez Zamawiajgcego moze
nastapi¢ w przypadku gdy Wykonawca odstapi od umowy z innych przyczyn, niz
niewywiazywanie si¢ ze zobowigzan umownych przez Zamawiajacego. Prosimy o
wykreslenie powyzszego zapisu z uwagi na fakt, ze odstgpienie od umowy przez Wykonawce
moze nastapi¢ z przyczyn od niego niezaleznych, a tym samym nie jest uzasadnione karanie
Wykonawcy w takiej sytuacji. Jest to tym bardziej uzasadnione, ze Zamawiajacy zastrzegt
sobie prawo naliczania kar umownych w razie odstapienia od umowy przez Zamawiajgcego
wskutek okolicznosci, za ktore odpowiada Wykonawca.




Odpowiedzi:

Ad. 1 Zamawiajacy potwierdza, ze zapisy umowy dotycza wad istotnych t]. takich,
ktore uniemozliwiajg korzystanie z przedmiotu zamoéwienia.

Ad. 2 Zamawiajacy nie widzi koniecznosci wprowadzenia do umowy zapisu o karach
umownych do 10 % wynagrodzenia, gdyz nienalezycie zabezpieczaloby to interesy
Zamawiajacego.

Ad. 3 Zamawiajgcy nie widzi mozliwosci zmiany terminu zakonczenia realizacji
inwestycji, poniewaz $rodki finansowe na realizacj¢ inwestycji pozyskujemy z dotacji
celowej budzetu panstwa.

Ad.4 Zamawiajacy wyznaczy roboty ,,zaniechane™ na podstawie protokotu
koniecznosci potwierdzonych przez inspektora nadzoru i zamawiajacego.

Ad. 5. Ze wzgledu, ze w SIWZ jest podany projekt umowy, Zamawiajacy uwzgledni
korekte umowy podczas podpisywania umowy i dostosuje tres¢ do art. 151 ustawy
Pzp.

Ad. 6. Zamawiajacy nie zmienia brzmienia §13 ust.1 pkt 3) projektu umowy.




